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Rezumatul tezei de doctorat

Translating Interdisciplinary Texts
from English into Romanian
with Special Reference to the Philosophy of Economics
(Traducerea textelor interdisciplinare din engleza in romana
cu referire speciala la textele de filosofie economici)

Cercetarea de fatd reprezintd un studiu al textelor
interdisciplinare de filosofie economica in vederea traducerii.
Demersul nostru scoate in evidenta complexitatea acestor texte, in
care se regasesc, simultan, toate cele trei functii ale limbajului —
referentiala, expresiva si apelativa, conform clasificarii lui Nord
(1997) — si, in acelasi timp, multiplele probleme pe care le suscita.
Astfel de studii si analize nu au mai fost intreprinse, prin urmare
consideram cd abordarea acestei teme constituie o noutate n
domeniu si, totodata, un punct de plecare pentru cercetari viitoare.

Particularitatile textelor de filosofie economica fac sarcina
traducatorului destul de dificild, deoarece acestea imbina doua (sau
mai multe) sfere ale cunoasterii. In consecinti, conceptele specifice
sunt reorganizate, fiind creatda o nouad structura, coerenta si coeziva,
un nou tip de text, spre a servi unui scop anume. Rezultatul final
este, asadar, un nou tip de discurs, foarte complex, textele de
filosofie economica fiind caracterizate prin multifunctionalitate si
hibriditate. Tn acest sens, modelul alternativ de traducere sugerat n
aceasta teza s-ar putea constitui ntr-un ,,ghid” al transpunerii
acestui tip de texte In limba roménd care, sperdm, va imbunatati
calitatea textelor traduse.

Cercetarea este cu atdt mai relevanta cu cét traducerea
textelor interdisciplinare s-a intensificat Tn ultimii ani, pentru a
raspunde nevoilor de comunicare crescande in contextul socio-
politic si cultural actual. Mai mult, orientarea teoriei traducerii spre
practica traductiva a devenit din ce in ce mai evidenta in ultimele
decenii.



Demersul nostru vizeaza trei obiective principale. Primul
constd 1n Incadrarea textelor de filosofie economica atat intr-un
domeniu, cét si intr-o tipologie textuald functionalistd. Analizele
noastre in aceasta directie au condus la clasificarea lor ca texte
interdisciplinare, pentru care conceptul de ,,prototip” pare sa se
potriveascd mai bine atunci cand vine vorba de specificitatea
textelor de filosofie economica. Al doilea obiectiv consta in
evidentierea modului in care se reflectd particularitdtile acestor
texte Tn procesul de traducere (functionalistd), pe baza analizei unui
numar mare de exemple din corpusul nostru monolingv si paralel.
Al treilea obiectiv se refera la identificarea tipurilor de probleme de
traducere si descrierea strategiilor de traducere utilizate pentru
rezolvarea lor, pe baza exemplelor relevante din corpusul nostru
paralel si a celor incluse n studiul de caz.

Cercetarea are la baza un corpus de texte monolingv si unul
paralel (v. Anexa 1), utilizate atat in efectuarea analizelor sau a
traducerilor, cét si Tn scopul ilustrarii unor asertiuni teoretice sau
clasificari. De altfel, pe langa corpus, am recurs, pe parcursul
cercetarii atat la metode cantitative, cat si calitative. Cu ajutorul
metodei cantitative am stabilit, de pilda, prevalenta unor strategii si
tehnici de traducere Tn transpunerea textelor de filosofie economica.
Din punct de vedere calitativ, cu ajutorul metodei deductive, in
urma parcurgerii unor lucrari importante din literatura de
specialitate, am putut decide asupra celor mai adecvate definitii si
clasificari ale unor termeni-cheie precum text, tip de text, registru,
gen si skopos, functie, aplicandu-le ulterior textelor de filosofie
economici si oferind diverse analize si interpretari. In acelasi timp,
folosind metoda inductiva, anumite aspecte specifice rezultate din
analiza textelor din corpus si a eseului inclus in studiul de caz —
aspecte evidentiate cu ajutorul informatiilor obtinute prin
observatie, descriere, deductie — au putut fi generalizate,
dovedindu-se relevante atat in ceea ce priveste tipologia cat si
traducerea textelor de filosofie economica. De asemenea,
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numeroasele analize contrastive intre textele sursa si cele tinta,
precum si comparatiile intre diferite texte din corpus au scos in
evidenta anumite aspecte referitoare la factori problematici, tipuri
de probleme de traducere pe care acestia le ridica, strategii de
traducere etc.

Textele incluse In corpus sunt lucrari fundamentale in
domeniu, scrise de mari ganditori si economisti din toate timpurile,
unii dintre ei detinatori ai Premiului Nobel pentru Economie (Prize
in Economic Science in Memory of Alfred Nobel): F.A. Hayek n
1974, Milton Friedman Tn 1976, James Buchanan Tn 1986. Textele
abordeaza diferite subiecte care corespund celor trei domenii ale
filosofiei economice: ,alegerea rationala” (teoria actiunii),
»evaluarea rezultatelor, institutiilor si proceselor economice” (etica
sau filosofia socialda si politicA normativd) si ,ontologia
(filosofia stiintei), pe care le stabileste filosoful american Daniel
Hausman (2021).

Teza consta din patru capitole, precedate de o Introducere
si urmate de Concluziile lucrarii, Referinte, Anexa 1 care prezinta
cele doud corpusuri de lucru si Anexa 2 care include traducerea in
limba roména a studiului Individualism: True and False
(Adevaratul si falsul individualism), de F.A. Hayek.

Primul capitol, intitulat Definitii, disocieri, taxonomii,
incadreaza textele de filosofie economica intr-0 tipologie proprie si
stabileste in ce masura textele de filosofie economicd pot fi
considerate prototipuri ale textelor interdisciplinare. Sunt oferite, Tn
primul rénd, diverse definitii ale unor notiuni precum ,.tip de text”
(Biber 1994), ,gen textual” (Swales 1990), ,registru” (Biber si
Conrad, 2009), prototip (Neubert si Shreve, 1992); urmeaza o
prezentare a particularitatilor textelor specializate, stiintifice si
literare, ale textelor economice si filosofice, pentru ca, in final, sa
fie definite textele de filosofie economica.
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Analizele noastre au aratat ca textele de filosofie economica
sunt texte stiintifice Tn sensul 1n care transmit, explica sau clarifica
informatii obtinute pe baza observatiei, documentarii si analizei,
fiind rezultate ale cercetarii academice. Aceste texte se referd la
fundamentele filosofice ale cunoasterii si actiunii economice,
precum si la stiinta economica. Astfel, textele de filosofie
economicd au o functie referentiald (reprezentativa), sunt
informative, scopul lor principal fiind acela de a transmite
informatii factuale. Alaturi de functia sa referentiald, discursul
autorilor nu este lipsit de unele incertitudini, instante de evaluare a
altor lucrari in domeniu sau de exprimare a unor opinii personale,
indeplinind si o functie expresiva. in plus, textele de filosofie
economica detin o importantd dimensiune apelativa, incitativa
(functia de apel) — care vizeaza schimbarea sau, cel putin, punerea
sub semnul intrebarii a unor credinte ale cititorilor, pe baza
argumentatiei; ele pot sau nu sa declanseze o schimbare (sau chiar o
actiune) in conduita cititorilor, in functie de efectul pe care textul il
are asupra lor. Mai mult, din analiza acestor texte a rezultat ca ele
pot avea si unele valente estetice, ca urmare a alegerilor stilistice ale
autorilor, particularitate care, uneori, le apropie de textele literare.

In textele de filosofie economicd regisim atit termeni
economici (utilitate marginala, profituri excedentare, scara de
evaluari relative etc.), cat si concepte filosofice (stabilizate) precum
individualism, rationalism, nominalism etc.), care ne indica
registrul de limba. Un text de filosofie economica poate apartine
unuia sau mai multor autori (coautori / coeditori), cercetatori sau
profesori universitari, de economie (de exemplu, F.A. Hayek), de
filosofie (de exemplu, Daniel Hausman). Autorul se adreseaza altor
experti in domeniu cu acelasi nivel de cunostinte si statut similar.

In ceea ce priveste genul, textele de filosofie economica, in
forma lor completd, sunt structurate dupd anumite formate sau
modele de organizare conventionale, care sunt recunoscute de
membrii comunitdtii specialistilor (monografii, tratate, prelegeri
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scrise, articole stiintifice, eseuri, lucrari de referintd in domeniu).
Introducerea sau rezumatul unui articol stiintific, structura pe
capitole a unei lucrari academice, citarile ne indica genul in care
aceste texte pot fi incadrate (genre markers).

Toate aceste aspecte, evidentiate in analizele noastre, au
condus la ideea cad textul de filosofie economica ar putea fi
considerat un prototip al textelor interdisciplinare.

Informatiile despre specificitatea textelor de filosofie
economica din acest capitol vor fi reluate in capitolele urmatoare
pentru a se indica modul 1n care toate aceste aspecte se reflectd in
procesul de traducere.

Capitolul al doilea, ,Traducerea textelor de filosofie
economica: premise teoretice”, prezintd acele teorii, tipologii
textuale si clasificari relevante pentru scopul cercetarii de fata. Sunt
prezentate aborddrile functionaliste din domeniu, tipologiile
textuale elaborate in vederea traducerii si clasificari relevante ale
strategiilor de traducere propuse de diferiti specialisti in domeniu:
teoria skopos-ului elaborata de Hans Vermeer — 1978; teoria
actului traductiv sustinuta de Junta Holz-Manttari — 1984; tipologii
elaborate dupa criteriul functiei limbajului — Katharina Reiss
(1976/2000) si Christiane Nord (1991/2005); abordarea integratd a
traducerii propusa de Mary Snell-Hornby (1998).

Examinarea premiselor teoretice referitoare la traducerea
textelor de filosofie economica a adus in discutie abordarile
functionaliste din traductologie, pe care le-am considerat cele mai
potrivite pentru tipul nostru de text. Traducerea functionalista a
acestor texte se refera la faptul ca deciziile traducdtorului sunt
dictate de functia textului tinta, adica de semnificatia pe care textul
o are pentru receptor. Prin urmare, traducatorul efectueazd o
traducere orientata spre limba si cultura tintd, pentru un scop tinta si
un public tintid. Aceasta nu inseamnda cd se pierde din vedere
importanta textului sursd, mentinandu-se un echilibru ntre cele
doua optiuni conform principiului loialitatii (Nord, 2005).
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Particularizand principiile teoretice, indicim 1in capitol
faptul cd textele de filosofie economica sunt de obicei traduse
pentru a face cunoscutd cititorilor straini filosofia economica a
culturii sursa; autorul, timpul si locul producerii textului sursa fiind
mentionate in mod explicit, pragmatica textului sursd este
mentinuta, prin urmare acest tip de texte necesita o traducere
documentara (Nord, 2005). Traducerea documentara semnaleaza
explicit faptul ca textele sunt transferate dintr-o alta cultura,
mentiondnd numele traducatorului, limba din care au fost traduse,
locul 1n care au fost publicate pentru prima data etc. Astfel, functia
textului tintd este metatextuala, iar functiile comunicative vor fi
realizate intr-un mod indirect fiind wvorba, n traducerea
documentara, de ,,un text din cultura tintd care relateaza despre un
text din cultura sursa”. Forma de traducere cea mai potrivita pentru
textele de filosofie economicd ni se pare a fi traducerea
exoticizanta, care se focalizeaza pe continutul, forma si situatia de
comunicare a textului sursa.

Specificul traductiv al textelor de filosofie economica
constd in sarcina traducatorului de a mentine in traducere
configuratia unui text care prezintd trasaturi ale unui text
specializat, dar si ale unui text literar, avand in atentie atat impactul
informatiei, cat si dimensiunea esteticd, ,atractiva” a textului.
Acestea sunt sustinute de relatia dintre conventionalitate—
originalitate, de combinatia dintre termenii economici $i conceptele
filosofice, scheme retorice si tropi.

In urma prezentarilor generale ale unor clasificiri relevante
ale strategiilor si tehnicilor de traducere (Vinay and Darbelnet
(1958/1995), Eugene Nida (1964), Anthony Pym (2016) etc.), am
optat, Tn acest capitol, pentru taxonomia oferitd de Andrew
Chesterman (1997/2016) considerata a fi cea mai adecvata pentru
scopul tezei, si ilustrand strategiile de traducere cu exemple din
corpusul paralel.
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Pe parcursul capitolului am efectuat si o disociere intre
,nstrategie” de traducere si ,tehnica” de traducere, strategia de
traducere operand la nivelul intregului text, referindu-se la solutii
,prestabilite” pentru rezolvarea problemelor de traducere, in faza de
producere a textului, putdnd fi aplicate la mai multe tipuri de texte
si de limbi. Tehnicile de traducere afecteaza unitati mai mici de text
(de exemplu, transpozitia, modulatia sau sinonimia).

In ceea ce priveste preponderenta anumitor tipuri de
strategii si tehnici de traducere (sintactice, semantice, pragmatice,
in taxonomia lui Chesterman) folosite Tn traducerea textelor de
filosofie economicd, din investigarea textelor noastre incluse in
corpusul paralel a rezultat ca, dintre strategiile sintactice, au
predominat traducerea literala si calcul lingvistic, in timp ce
transpozitiile, modificirile la nivelul expresiei si propozitiei,
modificdrile schemelor retorice, schimbari ce afecteaza unitatile
gramaticale si coeziunea textuald au fost, de asemenea, frecvente.

In ceea ce priveste tehnicile semantice, din statisticile
noastre reiese faptul cd traducatorii au utilizat, in principal,
sinonimia, diluarea sau concentrarea, abstractizarea  ori
concretizarea, schimbarea sau mentinerea tropilor, precum si
schimbari in constructiile emfatice. In ceea ce priveste tehnicile
pragmatice de traducere, au prevalat: explicitarea, schimbarea
vizibilitatii traducatorului si Tncorporarea de informatii noi, care nu
se pot deduce din text.

Trebuie mentionat faptul ca aceste rezultate se afla in
deplinda concordantd cu tipul de traducere — traducerea
documentara, exoticizanta, practicata cu acest tip de texte.

Tipologia traducerii bazata pe functii comunicative (Nord)
si clasificarea lui Chesterman a strategiilor de traducere considerate
relevante pentru scopul nostru au fost, ulterior, aplicate la analizele
textelor de filosofie economica efectuate in capitolele III si IV ale
acestei teze.

14



Capitolul al treilea, ,,Textele de filosofie economica:
analize Tn vederea traducerii”, sugereaza un model de analiza pentru
traducerea unor astfel de texte.

Modelul elaborat de Nord pentru analiza textului sursa si a
traducerii (1991/2005), precum si ierarhia problemelor de traducere
sunt prezentate in detaliu, factorii extratextuali si cei intratextuali
fiind ilustrati cu numeroase exemple din corpusul monolingv.
Solutiile la problemele de traducere identificate au fost discutate pe
baza clasificarii lui Franco Aixela (1996) si a celei elaborate de
Dimitriu (2005) — in cazul presupozitiilor nonlingvistice, precum si
pe baza categoriilor lui Chesterman pentru traducerea schemelor
retorice si a tropilor. Aceste solutii au fost ilustrate cu exemple din
corpusul paralel.

Analiza factorilor extratextuali si a celor intratextuali,
precum si a categoriei de efect a relevat anumite particularitati ale
textelor de filosofie economica si, implicit ale traducerii acestora.
Din analizele noastre a rezultat faptul ca textele de filosofie
economica includ constructii emfatice (lexicale, morfologice si
sintactice), constructii contrastive, propozitii care exprima relatia
cauza—efect, consecutii si consecinte — toate fiind importante pentru
dezvoltarea argumentatiei, propozitiile simple alternand cu structuri
sintactice complexe. Schemele retorice, paralelismul, anafora,
epifora, anadiploza etc. contribuie la diversitatea extraordinara a
structurilor sintactice. Uneori, autorii intrebuinteaza intrebari
retorice pentru a stimula reflectia asupra argumentelor prezentate.

De asemenea, s-a putut constata ca, desi majoritatea
propozitiilor sunt, evident, declarative in astfel de texte, sunt
folosite frecvent intrebari n titluri sau la inceputul unui paragraf
pentru a introduce o informatie noua despre subiectul abordat si
pentru a trezi interesul cititorilor. Verbele sunt de obicei la timpul
prezent, iar intrebuintarea diatezei pasive este adecvatd pentru
redarea unor constructii impersonale, permitand cercetatorului sa se
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retraga din rolul sau de autor; accentul cade, astfel, pe fenomenele
prezentate.

O alta trasatura relevanta a textelor de filosofie economica
desprinsa din analize este si aceea ca, in aceste texte, opiniile
personale se imbind cu cele impersonale, cele dintdi fiind redate
prin folosirea pronumelui personal ,eu” in enunturi asertive.
Prezenta verbelor modale indicd un rezultat logic sau exprima
recomandari, necesitatea, posibilitatea, ori predictii. Prin utilizarea
grupurilor nominale, informatiile complexe sunt condensate in
cateva unitdti, iar propozitiile subordonate sporesc complexitatea
lor. Prezentarea informatiilor urmeaza fie o temd—rema liniara, fie
una continud.

Tindnd cont de dimensiunea interdisciplinard si de
hibriditatea textelor investigate, asa cum se arata in Capitolul 111, pe
de o parte, prezentarea faptelor se face intr-un limbaj precis, prin
denotatie si printr-0 terminologie specifica domeniului (presupozitii
nonlingvistice); pe de altd parte, pentru evaluarea faptelor sau
ideilor, sunt introduse semnificatii conotative. Tropii, ca mijloace
ale limbajului figurat, sunt rezultatul stilului autorului, si nu al unui
registru specializat si creeazd nuante de sens neasteptate, care sunt
interpretate dupa criterii stilistice, evidentiind efectele estetice ale
textului. Sunt folosite chiar si fragmente din texte literare, Tn special
in motto-uri. Exista, de asemenea, si termeni noi, inventati de
autori, care vor fi asimilati sau nu ca termeni de specialitate. Doi
dintre acestia sunt ,catalactica” (catallactics) lui Mises sau
,catalaxia” (catallaxy) lui Hayek. O alta particularitate a acestor
texte, ilustratd in teza, este aceea ca unor termeni li se atribuie
sensuri noi ori suplimentare, in functie de opiniile autorilor, de
scoala de economie din care fac parte sau de perioada istorica careia
ii apartine textul (de exemplu, semnificatiile atribuite unor notiuni
precum utilitatea sau valoarea formulate de membrii Scolii austriece
de economie). Alti termeni noi sunt creati ca urmare a unui proces
de metaforizare, in sensul ca aspecte necunoscute sunt descrise

16



apleland la lucruri pe care le cunoastem deja. Acestea sunt
metaforele conceptuale folosite in terminologia economica (de
exemplu, linie de productie, mecanismul preturilor) sau atunci cand
sunt discutate probleme cu tentd filosoficdi (MINTEA ESTE O
ENTITATE).

Aceste particularitati ale textelor de filosofie economica
atestd preocuparea mai pufin obisnuitd a autorilor lor pentru
dimensiunea estetica, ,,atractiva” a efectului asupra cititorilor, care
se adauga impactului exercitat de informatia propriu-zisa.

In cele din urma, potrivit ierarhizarii problemelor de
traducere elaborate de Nord (2018) si pe baza exemplelor din
corpusul nostru paralel, am putut observa ca toate cele patru tipuri
de probleme de traducere — pragmatice, conventionale, lingvistice si
specifice — se pot intilni in textele de filosofie economica, dar cele
pragmatice si specifice fiecarui text 1n parte il solicitd cel mai mult
pe traducitor.

Factorii pe care analizele noastre i-au prezentat ca fiind cei
mai problematici, pe baza exemplelor din corpus, sunt:
presupozitiile nonlingvistice, lexicul, precum si structura frazei.
Acesti factori problematici ridica probleme pragmatice, lingvistice
si specifice textelor analizate.

Problemele pragmatice se refera la presupozitii
nonlingvistice, la nivel micro-textual (termeni culturali), la
presupozitii nonlingvistice la nivel macro-textual (aluzii si citate
care nu sunt explicate de autor), precum si la implicaturi. Principala
strategie de traducere la care se recurge este, datoritd functiei
informative a acestor texte, strategia de conservare, iar tehnicile de
traducere cel mai frecvent folosite sunt transferul, Tmprumutul,
calcul, traducerea literald, nota (adaosul) in text, nota de subsol
(traducatorul devine vizibil — visibility change, tehnica ce
incorporeazd adaos de informatie sau explicitare), transpozitia.
Tnlocuirea printr-un sinonim sau un hipernim este, de asemenea,
utilizatd, In timp ce omisiunea apare destul de rar. Aceste strategii
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presupun, Tn majoritatea lor, orientarea spre textul sursi (source-
oriented strategies) si corespund tipului si metodei de traducere
(documentara exoticizantd) si functiei comunicative predominante a
textului, si anume cea referentiala.

Problemele lingvistice au fost evidentiate prin analiza
urmatorilor factori problematici: lexic (prezenta metaforelor
conceptuale), structura frazei (constructii nominale complexe,
constructii contrastive) si elemente suprasegmentale. Strategiile si
tehnicile de traducere folosite pentru rezolvarea problemelor
lingvistice au variat de la traducerea literala la transpozitii si pana la
abstractizare sau concretizare, schimbari la nivelul coeziunii,
sinonimie. Aceste strategii si tehnici sunt folosite si pentru a rezolva
probleme specifice textelor de filosofie economicd, cum ar fi
numarul mare de constructii emfatice, prezenta unor formulari
memorabile si a unor formule filosofice.

Celelalte probleme specifice se refera la schemele retorice
si tropii care au fost mentinuti in textul tinta. Astfel, desi textele
examinate trateazd subiecte stiintifice, forma lor este frecvent
apropiatd de cea a textelor literare. Desi alegerea initiala a solutiilor
de traducere pentru aceste probleme s-a facut printr-o orientare
inspre textul sursa (source-oriented), Th unele cazuri au fost
necesare si tehnici de domesticare, naturalizare. O traducere
documentara (exotiCizanta) reproduce continutul, forma si situatia
textului sursda, dar traducdtorul nu poate ignora complet nici
conventiile culturii tinta.

Informatiile obtinute in acest capitol cu privire la analiza
factorilor problematici si a tipurilor de probleme pe care le creeaza
n actul de traducere sunt completate, in capitolul al patrulea, n
care se discutd traducerea unui text anume, mai ales Th raport cu
strategiile de traducere folosite ca solutii la problemele identificate.

Capitolul al patrulea reprezinta un studiu de caz si
analizeaza lucrarea Individualism: True and False (Adevaratul si
falsul individualism), de F.A. Hayek si traducerea acesteia. Studiul
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de caz ne-a permis sd rafinam discutiile despre problemele de
traducere si strategiile de rezolvare a acestora, fiind analizate in
contextul in care apar.

Prezentarea strategiilor de traducere a fost precedata,
conform modelului lui Nord, de Tntocmirea unui ,dosar de
traducere”, urmata de analizarea tuturor factorilor extra- si
intratextuali ai textului sursd, pe baza esantioanelor de text traduse
(70 de esantioane).

F.A. Hayek (1899-1992) este unul dintre cei mai mari
economisti din secolul al XX-lea care a abordat atat probleme de
economie purd, cat si de filosofie a economiei. Abordarea
interdisciplinara pe care a adoptat-0 in cateva scrieri fundamentale a
fost esentiala pentru dezvoltarea stiintelor sociale. Pentru
profunzimea si noutatea ideilor sale, Th 1974 lui F. A. Hayek i-a fost
acordat Premiul Nobel pentru Economie. Elementul-cheie in
definirea atat a textelor sale, cat si a traducerii acestora este
complexitatea. Complexitatea se refera atat la temele abordate, la
profunzimea gandirii, cat si la creativitatea autorului la nivelul
discursului.

Analizele efectuate in aceastd sectiune a tezei au aratat ca
textul sursa este un eseu stiintific (publicat si ca articol), in care
autorul discutd diferentele dintre doua tipuri de individualism, asa
cum sunt ele prezentate inca din titlu: adevaratul individualism si
cel fals. Analizele au aratat, de asemenea, ca acest eseu poate fi
considerat un exemplu semnificativ de text de filosofie economica,
in primul rand datoritd densitatii ideilor privind evaluarea
fenomenelor economice (piatd, concurentd), alegerea rationald,
sfera de responsabilitate etc. Tntr-o o societate libera, libertatea fiind
inteleasd ca absenta a coercitiei. Pentru a discuta aceste probleme,
autorul foloseste termeni specializati care apartin celor doua
domenii ale cunoasterii: filosofie si economie. In al doilea rand,
forma pe care autorul o confera textului prin folosirea schemelor
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retorice, a tropilor, a formuldrilor memorabile si a numeroase
constructii emfatice il apropie de un text literar.

Analizele efectuate aratd cd, si in acest caz, traducerea
efectuata este una documentara exoticizanta. Analiza textului sursa
a evidentiat acele trasaturi care sustin diverse functii comunicative,
de la cea referentiald pana la cea apelativd (incitativd). Dupa
identificarea factorilor problematici — presupozitii nonlingvistice la
nivel microtextual si macrotextual, implicaturi, lexic, structura
frazei si elemente suprasegmentale — au fost clasificate problemele
de traducere suscitate de acest text, fiecare categorie fiind ilustrata
de numeroase exemple.

Principalele tipuri de probleme cu care s-a confruntat, n
acest caz, traducatoarea au fost cele pragmatice, lingvistice si cele
specifice textului analizat. Problemele pragmatice se refera la
presupozitii nonlingvistice la nivel microtextual (termeni culturali),
presupozitii nonlingvistice la nivel macrotextual (aluzii si citate) si
implicaturi. Problemele lingvistice se referd la lexic (prezenta
metaforei conceptuale), structura frazei (grupuri nominale
complexe si constructii contrastive), precum si la trasaturi
suprasegmentale.

Problemele specifice textului analizat se refera la numarul
mare de constructii emfatice, utilizarea schemelor retorice si a
tropilor care se regasesc si in formulari memorabile sau formule
filosofice. Astfel, desi subiectul eseului este stiintific, forma sa este
apropiata de cea a textelor literare.

In ceea ce priveste strategiile de traducere, s-au folosit 47
de esantioane pentru a ilustra strategiile folosite de traducatoare.
Pentru rezolvarea problemelor pragmatice, a fost folosita, in
general, strategia de conservare, implementata prin transfer, calc,
imprumut, note in text sau note de subsol. Strategia de Tnlocuire
prin sinonimie a fost utilizatd intr-o mai mica masura, in timp ce la
omisiune s-a apelat foarte rar.
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Strategiile si tehnicile utilizate ca solutii pentru problemele
lingvistice au variat de la traducerea literala, transpozitii, schimbari
ce afecteaza unitatile gramaticale si coeziunea (unit shift, cohesion
change), diluarea sau concentrarea (distribution change),
schimbarea structurii frazei, sinonimie, pana la abstractizare ori
concretizare (abstraction change).

Strategiile si tehnicile mentionate mai sus au fost folosite si
pentru a rezolva problemele specifice ale eseului (constructii
emfatice si formuldri memorabile). in ceea ce priveste schemele
retorice i tropii, acestia au fost, de obicei, mentinuti in textul tinta.

Desi s-a constatat cd tehnicile orientate spre textul sursa,
cum ar fi traducerea literala, imprumutul, calcul (dubla prezentare),
parafraza si schimbarea vizibilitatii, predomind, n general, in
traducerile documentare, din ratiuni, in primul rand, de ordin
lingvistic (absenta unor corespondente directe la nivel sintactic intre
cele doud limbi), au fost utilizate si alte tehnici (indirecte) de
traducere: de exemplu, transpozitia, schimbarea structurii frazei,
sinonimia, explicitarea.

Conchidem, asadar, ca traducerea filosofiei economice nu
este nici strict ,,tehnicd”, nici ,,pur” literara — latura filosofica este
mai apropiatd de traducerea literard, pe cand cea economica invitd
la o traducere specializatd. Elementele de creativitate mentionate
deja trebuie pastrate in traducere; o traducere reusitd va trebui sa
aiba, potrivit lui Nida, atat un impact (informativ) asupra cititorilor
sai, cat si 0 atractivitate de ordin estetic. Textul tintd va trebui sa
prezinte atat caracteristicile unui text (specializat) stiintific, cat si pe
cele ale unui text literar, iar aceastd forma de hibriditate nu este
intotdeauna usor de realizat in traducere pentru a obtine, macar in
parte, efecte similare asupra cititorilor celor doua texte, original si
traducere.

Consideram ca limitarile studiului nostru deriva din lipsa
unei bibliografii privind traducerea textelor de filosofie economica,
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precum si din numarul relativ mic de traduceri de filosofie
economica care au fost incluse in corpusul paralel.

In pofida acestor limitari, estimam contributia noastra la
dezvoltarea temei de cercetare ca vizand trei aspecte importante:
definirea textelor de filosofie economica si incadrarea acestora
intr-o tipologie textualda adecvatd; prezentarea, prin analize
relevante, a principalilor factori ce pot crea probleme de traducere
pentru acest tip de texte; discutarea atat la nivel general, cat si la
nivelul specific al studiului de caz a traducerii functionale a textelor
de filosofie economica, cu accent pe strategiile adecvate care ar
putea fi utilizate pentru traducerea lor. Tntr-un plan mai general,
ntregul nostru demers a reliefat, o datd in plus, complexitatea, atat
teoretica, cat si practica, a traducerii unor texte interdisciplinare,
neabordate pana acum - textele de filosofie economica.
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