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Rezumatul tezei de doctorat
Versiuni inedite ale Filocaliei traduse la mandstirea Neamt intre a doua jumdtate a secolului al
XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea (Ms. 1455 BAR). Editie de text si studiu filologico-

lingvistic

Introducere
Lucrarea de fatd intitulata Versiuni inedite ale Filocaliei traduse la manastirea Neamt intre a doua
Jjumatate a secolului al XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea (Ms. 1455 BAR). Editie de text si studiu
filologico-lingvistic, aduce in atentia cercetatorilor cea mai ampld culegere de traduceri din scrieri
filocalice, ramasa pana astazi Tn manuscris. Tema a fost aleasa la recomandarea domnului profesor Eugen
Munteanu, care a dorit sa aducd in prim-plan un domeniu mai putin explorat: traducerile romanesti
realizate in cadrul scolii de traducatori din jurul staretului Paisie Velicikovski. Totodatd, s-a urmarit
sublinierea contributiei acestor traduceri la evolutia limbii romane literare spre modernitate. In acest sens,
am ales realizarea unei editii de text, insotitd de un studiu filologico-lingvistic, cu scopul de a scoate la
lumind o lucrare care ar putea prezenta un interes atat pentru specialistii din domeniul filologiei si
lingvisticii romanesti, cat si pentru cei din domeniul teologiei. In cadrul demersului nostru am evidentiat
personalitatea staretului Paisie Velicikovski (1722-1794) in calitate de initiator al paisianismului. Acesta
a reusit sa organizeze intr-un mod sistematic o scoald de traducere, reunind in jurul sdu carturari de seama.
Prin aceasta el a imbinat aspectul mistic al vietii isihaste cu preocuparea pentru activitatea carturareasca.
Acest lucru a fost materializat odata cu formarea unei elite monahale capabile sa pund in valoare izvoarele
patristice care reprezentau, impreuna cu Sfanta Scriptura, baza isthasmului si a vietii crestine. Acest lucru
a fost completat de studiul duhovnicesc in cadrul obstii monahale, necesar pentru a constientiza
importanta citirii de catre monahi a literaturii ascetico-mistice si teologice.

Cercetdrile de pana acum efectuate asupra activitdtii de traducere, redactare, tipdrire si copiere a
literaturii filocalice din limbile greaca si slavona in secolele XVII-XIX au accentuat doar contextul istoric
al aparitiei paisianismului si productia de manuscrise, ignorand aproape complet materialul filologic si
lingvistic oferit de continutul traducerilor. Acest lucru s-ar putea explica prin faptul cad numai o parte din
patrimoniul literar al scolii paisiene a fost editat si a devenit cunoscut in literatura de specialitate. Desi
marturiile documentare abunda de informatii cu privire la contributia carturarilor romani din obstea
paisiand, aratand numarul mare de traduceri efectuate ei in aceste manastiri, s-a considerat pe nedrept ca
paisianismul a reprezentat o renastere a slavonismului in Moldova in a doua jumadtate a secolului al

XVIII-lea. Cercetatoarea Valentina Pelin a demonstrat in mai multe randuri ca sub indrumarea lui Paisie
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Velicikovski s-au tradus si copiat carti atat in limba slavona, cat si in limba romana, fiind cunoscut modul
in care practica staretul Paisie traducerile: pentru traducerea in slavona se folosea de traducerile efectuate
de ucenicii sai din limba greaca in limba romand. Numarul mare de manuscrise romanesti (aproximativ
500 de exemplare in slavond si 1500 in limba romana estimate de cercetatoarea Valentina) reprezinta

rezultatul concret al activitatii literare desfasurate de scoala paisiand in Tarile Roméane.

Intentia cercetarii
Manuscrisele ce contin traduceri romanesti si copii ale textelor filocalice reprezintd un punct semnificativ
din istoria literaturii si culturii noastre premoderne. Cercetarea si editarea acestui manuscris dupa
criteriile filologico-lingvistice aplicate literaturii romane vechi, cauta sa arate care este relevanta acestui
text In contextul istoric si cultural-spiritual al epocii respective, importanta studierii lui de catre specialisti
si de catre publicul interesat de subiectul scolii de traducere paisiene. Lucrarea noastra isi propune ca, pe
baza studiului filologico-lingvistic, sa arate care a fost contributia carturarilor roméani, in special, si a
scolii pasiene, in general, la traducerea, editarea, copierea, tiparirea si difuzarea acestui tip de literatura

in contextul miscarii de renastere isihasta din sud-estul si estul Europei.

Structura lucrarii
In cadrul studiului filologic, am considerat esentiali prezentarea contextului in care a aparut paisianismul
in Tarile Romane in a doua jumatate a secolului al XVIII-lea, pentru a intelege mai bine geneza Filocaliei
de la Neamt. In continuare, am urmdrit s definim etapele de lucru ale activitatii literare din obstea
paisiand. Studiul include o sectiune dedicata descrierii ms. 1455 BAR si o analiza detaliatd a structurii si
continutului Filocaliei de la Neamt. Totodata, am propus cateva solutii cu privire la identificarea
traducitorilor si copistilor acestei Filocalii. In linii generale, studiul filologic isi propune s demonstreze
originalitatea proiectului de alcatuire a unei Filocalii romanesti In contextul cultural al celei de-a doua
jumatati a secolului al XVIII-lea. Prin analiza structurii si a continutului, am evidentiat legaturile dintre
proiectul romanesc si alte initiative de editare a unor culegeri filocalice, precum Filocalia greaca (1782,
Venetia) si Filocalia slavond sau Dobrotoljubia (1793, Moscova). Am incercat sd aratdm in ce masura
Filocalia de la Neamt reprezintd un proiect independent de aceste antecedente. Totodata, am urmarit
influenta pe care proiectul Filocaliei grecesti ar fi putut-o avea asupra culegerii noastre si am verificat
diferentele dintre cele doud proiecte. Prin acest demers, am ardtat care este locul si importanta acestei

culegeri de texte filocalice in cadrul culturii romane.
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In cadrul studiului lingvistic, am evidentiat particularititile textului Filocaliei de la Neamt la nivel
grafic, fonetic, lexical, morfologic si sintactic. La nivel grafiei am urmadrit valorile cu care sunt folosite
slovele chirilice pentru restituirea cat mai fidela a limbii textului. Am cautat sa aratdm ca exista la nivelul
intregului text o tensiune intre grafia fonetica si cea etimologica. La nivel fonetic, am analizat principalele
particularitati identificate in text, punidnd accent pe vocalism si consonantism. La nivel lexical, am
realizat o taxonomie a cuvintelor in functie de vechimea, provenienta lor si de utilizarea lor n limba
literard din epocd. Am aratat cum traducatorii Filocaliei de la Neamt manifestd atat o tendinta
conservatoare la nivelul termenilor religiosi, cat si o disponibilitate pentru Imprumuturile din limba
greacd, precum si pentru creativitatea pe terenul limbii roméne. La nivel morfologic si sintactic, am
urmarit modul in care fenomenele caracteristice ale limbii literare din secolul al XVIII-lea se reflectd in
Filocalia de la Neamt. Studiul acestor aspecte lingvistice ne-a permis conturarea profilului lingvistic al
textului si a modalitatii In care acesta reflectd trasaturii limbii literare din epoca.

In ultima parte a lucrarii, am inclus o nota asupra editiei, explicind modul de interpretare si citire a

unor aspecte din text, iar in anexa am oferit transcrierea interpretativa a textului.

Metodele de cercetare
Pe parcursul cercetdrii noastre vom aplica metoda analizei comparative a surselor si analiza lexical-
semantica a termenilor. In transcrierea textului din alfabet chirilic in cel latin si in editarea lui folosind
grafia actuald, vom utiliza metoda transcrierii interpretative. Printre metodele folosite pana
acum se numara si metodele descriptive si istorice.

In lucrarea noastra, cu ajutorul metodei istorico-critice vom realiza o descriere detaliati a
manuscrisului (critica externd si internd) si prezenta contextul istoric si cultural in care s-a ndscut
paisianismul, utilizand tehnicile specifice de sistematizare si ierarhizare. Totodatd, vom compara si
evalua procedurile de traducere utilizate de scoala paisiana, identificand similaritati si diferente intre
diverse texte filocalice din epocd, cum este Filocalia greaca din 1782. Pentru completarea studiului
lingvistic, voi folosi si metoda analizei lexical-semantice a termenilor din perspectiva diacronica, aplicata
asupra unui text vechi.

Noutatea stiintifica a rezultatelor obtinute si originalitatea demersului tine de introducerea in circuitul
stiintific a Filocaliei de la Neamt, ramasa 1n afara sferei de investigatie a cercetdtorilor anteriori. Aceste
texte reprezinta traduceri originale ale scrierilor filocalice, din limba greaca in romana, realizate de catre
carturarii din jurul lui Paisie Velicikovski. Traducerea versiunilor inedite ale Filocaliei de la Neamt

demonstreaza ca, in spatiul roméanesc, sub influenta curentului initiat de Paisie de la Neamt, exista un
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interes autentic pentru traducerea operelor isihaste incd dinaintea aparitiei Filocaliei grecesti din 1782,
contribuind astfel la imbogatirea literaturii teologice intr-o perioada de tranzitie pre-moderna. Editarea
textului ms. 1455 BAR va evidentia pentru publicul interesat ca, In Tarile Romane, inca din a doua
jumatate a secolului al XVIII-lea, exista intentia de a realiza o colectie de literatura filocalicd roméneasca.
De asemenea, va demonstra ca limba romana este prima limba moderna in care au fost traduse majoritatea
textelor filocalice, iar carturarii romani din cadrul paisianismului au avut un rol esential in reinnoirea

isihasta pe plan international.

Concluzii
In urma analizei filologice asupra versiunilor inedite ale Filocaliei de la Neam¢ (ms. 1455 BAR), putem
concluziona cateva aspecte legate de sursele folosite, de continut si de incadrarea traducerilor romanesti
din literatura filocalica in cadrul mai larg culturii romane. Dupa cum am observat, curentul paisian a avut
influenta dubla in cadrul contextului cultural al secolului al XVIII-lea din Tarile Romane. Acesta are atat
o directie culturald, de traducere din limba originala (greacd) si raspandire a literaturii filocalice in mod
special in cadrul manastirilor din Tarile Romane (influentd existinsd prin traducerile in slavona si in
spatiile de traditie slava, in mod special prin tiparirea Dobrotolijubiei) si una reinnoire a vietii monahale,
avand ca fundamente scrierile filocalice. Activitatea de traducere din cadrul obstii paisiene, desi nu a avut
un impact direct asupra culturii romane prin faptul ca majoritatea scrierilor filocalice nu au ajuns sd vada
lumina tiparului, doar o mica parte din ele fiind editate si tiparite in secolului al XIX-lea, reprezinta o
etapa importantd pentru tranzitia catre perioada moderna in cadrul culturii romane. Recurgerea la
original, privirea ,,criticd” asupra textelor realizatd prin numeroasele glose marginale, traducerea intr-o
limba vernaculara, insa fara impact cultural major in secolul al XVIII-lea in sud-estul Europei, reprezinta
marturii importante in privinta schimbarii de mentalitati in ceea ce priveste intelegerea literaturii
bisericesti de catre elita culturald. Filocalia de la Neam¢ reprezintd un produs al tranzitiei catra
individualizarea mesajului crestin. Scrierile filocalice sunt adresate prin excelenta calugarilor care vor sa
dobéandeasca isihia. Staretul Paisie Velicikovschi reuseste astfel sa imbine mesajul individual al scrierilor
filocalice, cu folosirea lor pentru armonizarea vietii din cadrul obstilor monahale. In cadrul acestui
context, am incercat sa Tmpartim activitatea carturareasca din cadrul obstii paisiene in doua etape mari:
1) etapa Athos-Dragormirna si 2) etapa Secu-Neamt. De asemenea, am propus cateva solutii pentru
datarea Filocaliei de la Neamt, evidentiind existenta a doud ipoteze privind perioada realizdrii acesteia:
a) pe baza informatiilor din corespondenta lui Paisie referitoare la modalitatea sa de lucru, precum si a

contextului obstii dupa moartea sa, putem concluziona ca versiunile filocalice romanesti au fost realizate
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in cadrul obstii paisiene inca din etapa Athos-Dragomirna. Astfel, intervalul aproximativ pentru datarea
acestor traduceri poate fi stabilit intre anii 1750 si 1800; b) pe baza filigranelor din manuscris si a
informatiilor despre situatia obstii paisiene la Inceputul secolului al XIX-lea, putem estima ca aceasta
culegere filocalica a fost alcatuita in intervalul 1811-1816.

Din perspectiva structurii si continutului, in cadrul analizei noastre am aratat ca proiectul Filocaliei
de la Neamt este unul original, fiind realizat in urma eforturilor unui grup de monahi carturari, pe
parcursul celei de-a doua jumatati ale secolului al XVIII-lea. Editarea unui corpus al Filocalie romanesti
a fost una dintre preocupdrile cele mai importante pentru carturarii romani din obstea paisiand. Din
corespondenta staretului Paisie am ardtat ca unii calugari romani din preajma sa erau preocupati de
traducerea textelor flocalice in limba romana si ca acesta utiliza traducerile romanesti inca din timpul
sederii in Muntele Athos. Dupa cum am observat, structura si continutul Filocaliei trebuie vazut in stransa
legétura cu Filocalia greaca a lui Nicodim Aghioritul (1782, Venetia). Daca nainte de tipdrirea acestei
Filocalii carturarii romanii (supravegheati de staretul Paisie) vedeau diferit structura si continutul unei
culegeri filocalice (Filocalia de la Dragomirna, anul 1769), putem constata ca, dupa aparitia editiei lui
Nicodim, proiectul romanesc al Filocaliei urmeaza fidel modelul grecesc (considerat de paisieni un ,,text
recept”), adaugand insd proiectului si note particulare (texte inedite din Maxim Marturisitorul, Marcu
Ascetul; alte texte absente din Filocalia greacd din loan Gura de Aur, Vasile cel Mare, Pateric). Pierderea
manuscriselor grecesti care au stat la baza traducerilor face dificild stabilirea surselor, insa avand in
vedere influenta pregnantd a Filocaliei grecesti la nivelul structurii, a facut sa consideram text de referinta
pentru analiza noastra. O pistd care meritd verificata in viitor, este confruntarea notelor marginale din
Filocalia de la Neamt cu manuscrisele grecesti care contin texte filocalice, aflate la dipozitia
cercetatorilor (Muntele Athos, Vatican s.a.).

Din perspectiva problemelor identificate la nivelul traducerii textelor, am Intdmpinat dificultdti majore
in privinta identificarii traducatorilor romani. Dupa cum am aratat mai sus, Filocalia de la Neamt, contine
texte traduse de catre un grup de monahi carturari, insd nu gasim nicio mentiune in interiorul
manuscrisului cu privire la traducatori sau copisti. Singurele surse care ne-au stat la dispozitie pentru
identificarea partiald a unor traducdtori raiman mentiunile din corespondenta staretului Paisie si Condica
1800-1825. Pe baza acestora, am incercat identificarea traducatorilor in cazul fiecarui text, precum si
raspandirea lui (verificatd pe baza de continut) in alte manuscrise, fara a emite judecati finale cu privire
la identificarea definitiva a acestora. Un alt aspect important, este metoda de lucru a carturarilor din
obstea paisiana: fiecare isi asuma traducerea integrald a unui text, apoi textul trecea filtrul unui revizor

(de obicei un copist carturar) sau, uneori, era recitit chiar de traducétor care adduga mai apoi glose
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marginale. Din aceasta perspectiva, considerdm ca textele din Filocalia de la Neamt, au trecut cel putin
printr-o etapd de revizuire a traduceriii, fiind confruntate pentru a se verifica acuratetea traducerii cu
textele din Filocalia greceasca.

Pentru a identifica potentialii copisti ai manuscrisului, am aplicat o analizd detaliatd a ductului,
examinand oscilatiile grafice pe intreaga intindere a textului. Am remarcat existenta a cel putin sapte
tipuri de variatii grafice, dar fara diferente notabile in planul grafic sau fonetic. Datele obtinute privind
oscilatiile grafiei au fost corelate cu observatiile din analiza fonetica a Filocaliei de la Neamt, ceea ce
ne-a condus la ipoteza ca ms. 1455 BAR ar fi fost copiat de o singurd mana, pe parcursul mai multor ani.
La formularea acestei ipoteze, am tinut cont de contextul comunitatii monahale de la inceputul secolului
al XIX-lea, dupa moartea staretului Paisie Velicikovski (1794). Credem ca o analizd aprofundata a
caracteristicilor grafice specifice fiecarui copist, pe baza corpusului de peste 1500 de manuscrise
romanesti din obstea paisiand, ar putea aduce clarificari suplimentare in privinta stabilirii copistului
acestui manuscris.

in cele din urma, consideram ca Filocalia de la Neamt, constituie unul dintre cele mai importante si
originale proiecte de traducere a literaturii filocalice Intr-o limba vernaculara. Dupa cum am demonstrat
in analiza noastra, Filocalia de la Neamt constituie cea mai cuprinzatoare incercare de constituie a unui
corpus de texte In limba romana, inainte chiar de aparitia Filocaliilor moderne (rusa, romand, neogreaca,
engleza, franceza, germana). Daca avem 1n vedere cd, pand in epoca contemporand, multe dintre textele
nu au stabilitd inca o editie critica si cd multe din traducerile moderne au la baza textele publicate in
Filocalia greacd si Patrologia Graeca a abatelui J.P. Migne, putem afirma c@ Filocalia de la Neamt a
constituit ,,avant la lettre”, cel putin In mentalitatea carturarilor din obstea paisiana, prima incercare de
editare ,,critica” a unei Filocalii nu doar in spatiul romanesc, ci si in cel sud-est european. Filocalia de la
Neamt, desi nu vazut lumina tiparului,m constituie astfel un reper pentru tranzitia textelor bisericesti din
perioada medievala catre perioada moderna.

Analiza filologica si lingvistica a Filocaliei de la Neamt (ms. 1455 BAR) sugereaza ca aceste versiuni
inedite reprezintd un element important pentru studiul activitatii literare din a doua jumatate a secolului
al XVIII-lea in Tarile Romane si pentru intelegerea tranzitiei limbii roméane catre perioada moderna.
Avand 1n vedere stadiul incipient al cercetarii asupra Filocaliei de la Neamt, consideram necesard, in
cadrul studiilor viitoare, o analizd ampla a intregului corpus filocalic romanesc (aproximativ 1500 de
manuscrise) si efectuarea unor comparatii intre traducerile romanesti realizate de obstea paisiana si alte
texte contemporane. Aceste demersuri ar putea contribui la o intelegere mai profunda a dezvoltarilor si

influentelor din cadrul limbii literare, specifice activitatii literare a obstii paisiene. Culegerea filocalica
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pe care o avem in vedere in studiul nostru reprezinta cea mai potrivitd dovada pentru a arata amploarea

activitatii culturale a paisianismului 1n a doua jumatate a secolului al XVIII-lea.

Directii viitoare de cercetare
Avand in vedere constrangerile de timp care nu au permis realizarea acestui demers, ne propunem ca, in
viitor, sa efectudm un studiu comparativ intre Filocalia de la Dragomirna (ms. 2597 BAR) si Filocalia
de la Neamt (ms. 1455 BAR), cu scopul de a evidentia atat elementele de continuitate, cat si diferentele
dintre proiectele de traducere ale obstii paisiene. Totodatd, intentionam sa elaboram un studiu privind
receptarea si circulatia Filocaliei (sub forma de manuscrise) in spatiul romanesc, analizdnd posibila
conexiune dintre initiativa obstii paisiene si traducerile filocalice realizate de pdrintele Dumitru
Staniloae.

In plus, avand in vedere absenta unui instrument adecvat pentru analiza contributiilor romanesti din
cadrul obstii paisiene, ne propunem sa dezvoltam un catalog al traducerilor romanesti apartindnd acestei
traditii. Acest catalog va constitui o resursa fundamentala pentru cercetarea activitatii de traducere din
mediul paisian, facilitand atat valorificarea textelor prin editii critice, cat si realizarea unor analize

filologice si lingvistice aprofundate.
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NTB 1648 = Noul Testament sau Impdcarea cu Leagea noao a lui lisus Hristos Domnului nostru. Izvodit
cu mare socotintd, den izvod grecescu §i slovenescu pre limba rumaneasca (...), Balgrad, 1688 [ed.

moderna: Editura Episcopiei Ortodoxe Romane a Alba Iuliei, 1988].

3.1.2. Instrumente de lucru
3.1.2.1. Dictionare de lucru

ANON. CAR. = Anonimus Caransebensiensis. Dictionarium valachico-latinum [aprox. 1650]. Publicat de
Gr. Cretu In “Tinerimea romand”, serie noud, Tipografia Corpului Didactic, vol. I, fasc. III, p.
326-380.

BAILLY = A. Bailly, Dictionnaire grec — francais'!, Paris, s.a.

CADE = 1.-A. Candrea, Gh. Adamescu, Dictionar enciclopedic ilustrat “Cartea Romdneasca”,
Bucuresti, 1931.

CANDREA-DENSUSIANU = [.-A. Candrea, Ov. Densusianu, Dictionarul etimologic al limbii romdne.
Elementele latine, Bucuresti, 1914.

CHANTRAINE = Pierre Chantraine, Dictionnaire étymologique de la langue grecque. Histoire des mots
(nouveau tirage), Paris, 1983. ris, s. a.

DER = Alejandro Cioranescu, Diccionario Etimologica Rumano, La Laguna, 1958 [ed. rom.: Alexandru
Cioranescu, Dictionarul etimologic al limbii romdne. Editie ingrijitd de Tudora Sandru Mehedinti
si Magdalena Popescu Marin, Saeculum, Bucuresti, 2001].

CONCORD. = 4 Concordance of the Septuagint, compiled by George Morrish, giving various readings
from codices vaticanus, alexandrinus, sinaiticus, and ephraemi; with an appendix of words from
Origen’s hexapla etc. (...), Zondervan Publishing House, Michigan, 1978.

DA = Dictionarul limbii romdne, tomul 1, partea I, 4-B, Bucuresti, 1913; tomul I, partea a II-a, C,
Bucuresti, 1940; tomul I, partea a IlI-a, D-De, Bucuresti, 1949; tomul II, partea I, F-1, Bucuresti,
1934; tomul 11, partea a I1-a, J-Lacustru, Bucuresti, 1937, Lada-Lepada, Bucuresti, 1940, Lepada-
Lojnita, Bucuresti, 1940.
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DERS = Gh. Bolocan (red. resp.), Dictionarul elementelor romanesti din documentele slavo-romane
(1374-1600), Editura Academiei, Bucuresti, 1981.s

DEXI = Eugenia Dima, (coord), Dictionar explicativ ilustrat al limbii romdne, Arc/ Gunivas, Chisinau,
2007.

DIcT. N. T. = loan Mircea, Dictionar al Noului Testament, Bucuresti, 1984.

DILR = Gheorghe Chivu, Emanuela Buzi, Alexandra Roman-Moraru, Dictionarul imprumuturilor
latino-romanice in limba romdnda veche (1421-1760), Bucuresti, 1987.

DLITR = *** Dictionarul literaturii romdne de la origini pina la 1900, Editura Academiei, Bucuresti,
1979.

DLL = Gheorghe Gutu, Dictionar latin — romadn, Editura Humanitas, Bucuresti, 2023. Editia a IlI-a,
revazuta si adaugita.

DLR = Dictionarul limbii romane (Serie noud), Editura Academiei Roméane, Bucuresti, 1965 si urm. (au
aparut tomurile corespunzatoare literelor M, N, O, PR, S, S, T, U, V, X, Y, Z).

DLRLV = Mariana Costinescu, Magdalena Georgescu, Florentina Zgraon, Dictionarul limbii romdne
literare vechi (1640-1780). Termeni regionali. Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1987.

DNFR = lorgu lordan, Dictionar al numelor de familie romadnesti, Editura Stintificd si Enciclopedica,
Bucuresti, 1983.

DOOM? = Dictionarul ortografic, ortoepic si morfologic al limbii romdne (DOOM). Editia a Ill-a,
revazuta si adaugita, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 2024.

DOR = N. A. Constantinescu, Dictionar onomastic romdnesc, Editura Academiei, Bucuresti, 1963.

DRV = G. Mihaila, Dictionar al limbii romane vechi (sfarsitul sec. X — inceputul sec. XVI), Editura
Enciclopedica, Bucuresti, 1984.

DSp XII = Dictionnaire de Spiritualite, vol. XII-A, A. Derville, A. Solignac, S. J. (ed.), Beauchesne,
Paris, 1984.

IoANIDU = G. loanidu, Dictionar elino-romdnesc tradus depe al lui Skarlat D. Vizantie, Bucuresti, 1862.

LB = Lesicon romanesc-latinesc-unguresc-nemgesc (...), seu Lexicon valachico-latino-hungarico-
germanicum (...), Buda, 1825.

LEGRAND = Emile Legrand, Nouveau dictionnaire grec moderne — francais, contenant les termes de la
langue parlée et de la langue écrite, Garnier, Paris, 1909.

LSJ=H. G. Liddell, R. Scott, 4 Greek-English Lexicon. With a revised Supplement, Oxford, 1996.

MAGNIEN-LACROIX = Victor Magnien, Maurice Lacroix, Dictionnaire grec-frangais , Paris, 1969.
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MARDARIE, LEX. = Mardarie Cozianul, Lexicon slavo-romdn si Tilcuirea numelor din 1649, publicate
(...) de Grigorie Cretu, Bucuresti, 1900.

MDA = Micul dictionar academic, Editura Univers Enciclopedic [vol. I A-C; vol. II D-H; vol.
III I-Pr; vol. IV Pr.-Z], Bucuresti, 2001-2003.

MCcGUCKIN, DTP = Pr. John Anthony McGuckin, Dictionar de teologie patristica, trad. din limba engleza
de Dragos Dasca si Alin-Bogdan Mihailescu, editie ingrijitd de Dragos Mirsanu, Editura
Doxologia, lasi, 2014.

MEYER-LUBKE = W. Meyer-Liibke, Romanisches Etymologisches Worterbuch, 3. Aufl., Winter,
Heidelberg, 1935.

MIKLOSICH = Lexicon Palaeoslovenicum-Graeco-Latinium emendatum auctum edidit Fr. Miklosich,
Vindobonae, 1862-1865.

MIKLOSICH, EW = Franz Miklosich, Etymologisches Wérterbuch der slawischen Sprachen, Wien, 1886.

NDNT = Colin Brown (ed.), The New International Dictionary of New Testament Theology?, Translated,
with additions and revisions, from German Theologisches Begriffslexikon zum Neuen Testament,
edited by Lothar Coenen, Erich Beyreuter and Hans Bietenhard, vol. I, 4-F, vol. I, G-Pre, vol. 1lI,
Pri-Z, vol. 1V, Indexes, Zondervan, Michigan, 1986.

NDURL =Ioan Oprea/ Carmen Gabriela Pamfil/ Rodica Rdu/ Victoria Zastroiu, Noul dictionar universal
al limbii romdne, Litera International, Bucuresti-Chisinau, 2006.

NIERMEYER = Mediae latinitatis lexicon minus. Composuit J. F. Niermeyer (...). Perficiendum curavit
C. Van de Kieft (...), abbreviationes et index fontium composuit C. Van de Kieft (...) adiuvante
G.S.M.M. Lake-Schoonebeek, Leiden/ New York/ Koln, 1993.

PuscARrIu, EW = Sextil Puscariu, Etymologisches Worterbuch der rumdnischen Sprache. I, Lateinisches
Element, mit Beriicksichtigung alter romanischen Sprachen, Heidelberg, 1905.

QUICHERAT = Dictionnaire latin frangais (...) par. L. Quicherat et A. Daveluy (...), vingt et uniéme tirage,
Paris, 1867.

SAINEANU = Sdineanu, Lazar, Dictionar universal al limbii romane. Vol. 1-V, lasi, Mydo Center, 1995-
1996

SCRIBAN = August Scriban, Dictionaru limbii romanesti, lasi, 1939.

STAMATAKOS = loannou Dr. Stamatakou Lexikon ths neas ellhnikhs glwsshs, kagareuoushs kai dhmotikhs
kai ek ths neas ellhnikhs eis thn arcaian, 1-111, Athenai, 1971.

TDRG = H. Tiktin, Rumdnisch-Deutsches Worterbuch, 2. lberarbeitete und erginzte Auflage

herausgegeben von Paul Miron, Otto Harrassowitz, Wiesbaden, 1986 si urm.
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THAYER = A Greek-English-Lexikon of the New Testament, being Grimm’s Wilke’s Clasis Novi

Testamenti, translated, revised and enlarged by Joseph Henry Thayer, 5" Ed., Michigan, 1980.

3.1.2.2. Bibliografii, cataloage si crestomatii

BRYV = 1. Bianu, N. Hodos, D. Simonescu, Bibliografia romaneasca veche, 1508-1830, Bucuresti, vol.
I, 1903, vol. 11, 1910, vol. 111, 1912-1936, vol. 1V, 1944,

Camariano, Nestor, Catalogul manuscriselor grecesti. Biblioteca Academiei Romdne, II-n-rele.
931-1066, Bucuresti, 1940.

Chiosea, Silvia, Studiu filologic, in Epistola si panegiric greco-romdn adresate lui Constantin
Brancoveanu (Ms. BAR 766), editie criticd, notd asupra editiei, si studiu filologico-lingvistic,
Editura Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, lasi, 2016.

Chivu, Gh. / Costinescu, Mariana, Bibliografia filologica romdneasca. Secolul al XVI-lea, Bucuresti,
1974.

Cretu, Cristina, Studiu filologic, in Ilie Miniat. Cazanii (Bucuresti, 1742), studiu filologic si lingvistic,
editie de text, nota asupra editiei, note si glosar, Editura ,,Universitatii Alexandru loan Cuza”, lasi,
2013.

Danila, lon, Bibliografia romdneasca de lingvistica, in “Limba romand”, nr. 4 din fiecare an.

Fecioru, Dumitru, Bibliografia traducerilor in romdneste din literatura patristica. Epoca de la 1691
pana la 1937. Extras din ,,Studii teologice”, VI, 1937, vol. 1.

Fecioru, Pr. Dumitru, Un catalog vechi de manuscrise si carti al bibliotecii manastirii Neamtului, in
,Biserica Ortodoxa Romana”, 59, nr. 7-8, 1941, p. 414-443.

Idem, Manuscrise de la Neamtu. Traduceri din Sfintii Parinti si din Scriitorii bisericesti, in ,,Studii
Teologice”, IV, nr. 7-8, 1952, p. 459-487.

Gaster, M., Chrestomatia romanda, vol. I-11, Leipzig-Bucuresti, 1981.

G. STREMPEL, CATALOGUL I-IV = Gabriel Strempel, Catalogul manuscriselor romdnesti, Editura
Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, vol. I, 1978, vol. II, 1983, vol. III, 1987, vol. 1V, 1992.

lorga, N., Manuscriptele manastirii Cernica, in ,,Biserica Ortodoxd Romana”, XXVI, 1902-1903, p. 207-
234.

Vianu, Tudor (coord.), Bibliografia analitica a limbii romdne literare (1780-1866), Editura Academiei,
Bucuresti, 1972.

Lemny, Stefan, Romanii in secolul XVIII. O bibliografie, vol. I, Tasi, 1988.

Litzica, C., Catalogul manuscriptelor grecesti din Biblioteca Academiei Romane, vol. I, Bucuresti, 1909.
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Micle, Veniamin, Manuscrisele romanesti de la Prodromul (Muntele Athos), Stanta Manastire Bistrita,
1999.

Pelin, Valentina, Catalogul manuscriselor romdanesti din secolele XIII-XIX in colectii striine (Rusia,
Ucraina, Bielorusia), editie ingrijitd de acad. Andrei Esanu, dr. Valentina Esanu si Veronica

Cosovan, Stiinta, 2017.

3.2. Literatura secundara

**xSfantul staret Vasile de la Poiana Marului. Introduceri in rugdciunea lui lisus si isihasm, studiu de
Dario Raccanello, argument de diac. loan I. Icd jr, trad. de diac. loan si Maria-Cornelia Ica jr,
Deisis, Sibiu, 2009.s

ARVINTE, ST. LINGV., IES. = Vasile Arvinte, Studiu lingvistic asupra cartii a doua (lesirea) din Biblia de
la Bucuresti (1688), in comparatie cu Ms. 45 si cu Ms. 4389, in BIBL. 1688 — Pars II, Exodus,
Editura Universitatii, ,,Al. 1. Cuza”, lasi, 1991, p. 1-65.

ARVINTE, ST. LINGV., FAC. = Vasile Arvinte, Studiu lingvistic asupra primei parti (Facerea) din Biblia
de la Bucuresti (1688), in comparatie cu Ms. 45 si cu Ms. 4389, in BIBL. 1688 — Pars 1, Genesis,
Editura Universitatii, ,,Al. 1. Cuza”, lasi, 1988, p. 47-121.

ARVINTE, ST. LINGV., NM. = Vasile Arvinte, Studiu lingvistic asupra cartii a patra (Numerii) din Biblia
de la Bucuresti (1688), in comparatie cu Ms. 45 si cu Ms. 4389, in BIBL. 1688 — Pars IV, Numeri,
Editura Universitatii, ,,Al. I. Cuza”, lasi, 1994, p. 1-57.

Avram, Andrei, Contributii la interpretarea grafiei chirilice a primelor texte romanesti (1), in ,,Studii si
cercetari lingvistice”, XV, nr. 1, 1964, p. 15-37; nr. 2, p. 147-167; nr. 3, p. 265-294; nr. 4, p. 471-
495; nr. 5, p. 575-614.

Avram, Mioara/ Dimitrescu, Florica, Principii de transcriere a textelor romdnesti vechi, in ,Limba
Romana”, XI, nr. 6, 1962, p. 653-660.

Avram, Mioara, Studii de sintaxa a limbii romdne, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 2007.

Balan, loan, Limba cartilor bisericesti. Studiu istoric §i liturgic, Blaj, 1914.

Barbulescu, Ilie, Fonetica alfabetului chirilic in textele romane din veacul XVI si XVII in legatura cu
monumentele paleo-, sarbo-, bulgaro-, ruso-, si romdno-slave, Tipografia ,,Universitara”,
Bucuresti, 1904.

Bianu, I./ Cartojan, N., Album de paleografie romaneasca, Bucuresti,1940.

Bejan, Dumitru, Relatia interna frecventa in sintaxa limbii vechi, in Studia UBB, 1972, p. 93-99.

Berardino (ed.), Angelo, Patrologia. I Padri greci, vol. V, Marietti, 2000.
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Bingaman, Brock, / Nassif, Bradley (ed.), The Philokalia. A Classic Text of Orthodox Spirituality, Oxford
University Press, New York, 2012.

Bogdan, Damian P., Paleografia romdno-slava, Bucuresti, 1978.

Botez, Madalina / Dragomirescu, Adina, Auxiliarul de perfect compus o din graiul moldovenesc.
Diacronie §i sincronie, in ,,Diacronia”, nr. 6, 2017, A89, p. 1-11.

Botiza, loan Vasile, Introducere in studiul Sfintei Scripturi, Targul Lapus, Editura Galaxia Gutenberg,
2005.

Bourdieu, Pierre, Economia bunurilor simbolice, Bucuresti, Editura Meridiane, 1986.

Carabulea, Elena, Repetarea si reluarea subiectului in limba romdna din sec. al XVI-lea si al XVIII-lea,
in Omagiu lui Alexandru Rosetti: la 70 de ani, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 1965.

Cartojan, Nicolae, Istoria literaturii romdne vechi, Editura Minerva, Bucuresti, 1980.

Candea, Virgil, Ratiunea dominanta. Contributii la istoria umanismului romdnesc, Editura Dacia, Cluj-
Napoca, 1979.

Idem, Romdnii in reinnoirea isihasta, Trinitas, lasi, 1997.

Cetverikov, Serghie, Paisie staretul manastirii Neamtul din Moldova. Viata, invatatura si influenta lui
asupra Bisericii Ortodoxe, trad. de dr. Nicodim Munteanu, Nemira, >2002.

Ciobanu, Stefan, Istoria literaturii romdne vechi, Editie ingrijita, note si prefata de Dan Horia Mazilu,
Editura Eminescu, Bucuresti, 1947.

Ciucad Marian/ Sfirschi, Margareta, Lectii de limba greaca, in ,,Lumea Veche”, nr. 1, 1996, p. 77-127.

Chirila, Adina, Limba scrierilor lui Antim Ivireanul. Partea I. Fonetica. Morfologia, prefata de Gh.
Chivu, Editura Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, Iasi, 2013.

Chiosea, Silvia, Studiu filologic, in Epistola si panegiric greco-romdn adresate [ui Constantin
Brdancoveanu (Ms. BAR 766), editie critica, notda asupra editiei si studiu filologico-lingvistic,
Editura Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, lasi, 2016.

Chivu, Gh., Alternanta s~a in textele vechi romanesti, in ,Limba romana”, XXV, nr. 2, 1976, p. 181-
185.

Idem, Studiu lingvistic, in Codex Sturzanus, studiu filologic, studiu lingvistic, editie de text si indice de
cuvinte, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 1993.

Idem, Limba romdna de la primele texte pana la sfarsitul secolului al XVIII-lea. Variantele stilistice,
Editura Univers Enciclopedic, Bucuresti, 2000.

Idem, Scrisul religios, componenta definitorie a culturii vechi romanesti, in ,,Dacoromania”, XVII, nr. 1,

2012, p. 54-67.
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Coman, loan G., Patrologie, Sfanta Manastire Dervent, 2000.

Coseriu, Eugeniu, Lectii de lingvistica generala, Editura ARC, Chisindu, 2000.

Cretu, Cristina, Studiu filologic, in Ilie Miniat. Cazanii (Bucuresti, 1742), studiu filologic si lingvistic,
editie de text, notd asupra editiei, note si glosar, Editura ,,Universitatii Alexandru loan Cuza”, lasi,
2013.

Diaconescu, Paula, Exprimarea complementului de agent in limba romdna, in ,,Limba Romana”, VIII,
nr. 2,1959, p. 3-17.

Dima, Eugenia, Corbea-Hoisie, Andrei, (ed.), Impulsul lluminismului in traduceri romdnesti din secolul
al XVIII-lea, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, lasi, 2014 (lucrare consultata).

Dimitriu, Corneliu, Tratat de gramatica a limbii romdne. Sintaxa, vol. 2, Editura Institutul European,
Tasi, 2002.

Dragos, Elena, Elemente de sintaxa istorica romdneasca, Editura Didactica si Pedagogica, Bucuresti,
1995.

Dutu, Alexandru, Coordonate ale culturii romdnesti in secolul XVIII (1700-1821). Studii si texte, Editura
Pentru Literatura, Bucuresti, 1968.

Felea, llarion V., Paisie si paisianismul, Cluj, 1940.

Fischer, 1., Principii de transcriere a textelor romanesti, in ,,Limba Romana”, XI, nr. 5, 1962, p. 577 582.

Francu, C., Formele de persoana a Ill-a ale auxiliarului de la perfectul compus. Privire istorica, in
»tudii si Cercetari Lingvistice”, XX, nr. 3,1969, p. 299-318.

Idem, Din istoria perfectului simplu: formele de persoana I si a II-a plural cu sufixul -ra-, in ,,Anuar de
Lingvistica”, XVII, 1967, p. 175-192.

FRANCU, GLRV = Francu, Constantin, Gramatica limbii romane vechi (1521-1780), Editura Demiurg,
lasi, 2009.

Gafton, Alexandru, Studiu filologic, iIn Codicele Bratul, editie de text si studiu filologic, Editura
Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, Iasi, 2003.

Gania, Toma/ Claudiu-George, Dulgheru, Monumenta perennia. Antichitatea si posteritatea ei in studii
si traduceri, Editura Universitatii ,,Alexandru loan Cuza” din lasi, 2024.

Georgescu, Chesarie, Personalitatea religios-morala a Staretului Paisie Velicikovscki”, in ,,Glasul
Bisericii”, nr. 1-2, 1970, p. 114-119.

Ghetie, lon, Contributii la istoria trecerii lui ea la e (leage > lege). Prezenta lui ea in Muntenia la

inceputul secolului al XVIIl-lea, in ,,Limba romana”, XVII, 1968, nr. 6, p. 501-508.
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Idem, Literatura religioasa in secolul in a doua jumatate a secolului al XVIII-lea, in Al. Rosetti et alii
(ed.), in Istoria literaturii romdne 1. Folclorul. Literatura in perioada feudala (1400-1780), Editura
Academiei Romane, Bucuresti, 21970.

Idem, U final la Neculce, in ,,Limba Romana”, XX, nr. 5, 1971, p. 493-496.

I. GHETIE, BD = Ghetie, lon, Baza dialectala a romanei literare, Editura Academiei, Bucuresti, 1975.

Ghetie, 1., Introducere in dialectologia istorica romdneascd, Editura Academiei Romaniei, Bucuresti,
1994.

Ghetie, lon/ Mares, Alexandru, Introducere in filologia romdaneasca, Editura Enciclopedica Romana,
Bucuresti, 1974.

Ghetie, lon/ Mares, Alexandru, Originile scrisului in limba romana, Editura Stiintifica si Enciclopedica,
Bucuresti, 1985.

Ghetie, lon/ Chivu, Gheorghe (coord.), Contributii la istoria limbii romdne literare in secolul al XVIII-
lea (1688-1780), Editura Clusium, Cluj-Napoca, 2000.

latimirski, A. L., Paisij Velicikovskij i vozrozdenie slavjanskoj pis ‘'menosti v Moldavii vo vtoroj polovine
XVIII-go veka, in ,,Slavjanskie i russkie rukopisi rumynskih bibliotek”, Sankt-Petersburg, 1905, p.
515-583.

Gruita, G., Acordul in limba romdna, Editura Stiintificd si Enciclopedica, Bucuresti, 1981.

Ica jr, loan 1., Cuviosul Paisie de la Neam¢ Velicikovski. Autobiografia si Vietile unui staret, urmate de
Asezaminte si alte texte, Deisis, Sibiu, 2015.

Irimia, Dumitru, Gramatica limbii romdne, Polirom, lasi, 2004.

Ivanescu, Gheorghe, Probleme capitale ale vechii romane literare, editia a 1l-a revazutd, ingrijirea
textului, bibliografie, indici si nota asupra editiei de Eugen Munteanu si Lucia-Gabriela Munteanu,
Editura Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, lasi, 2012.

ILREV = Ghetie, lon (coord.), Istoria limbii romdne literare. Epoca veche (1532-1780), Editura
Academiei Romane, Bucuresti, 1997.

lorga, N., Istoria literaturii romdne in secolul al XVIII-lea, vol. 11, Institutul de Arte Grafice, Bucuresti,
1901.

Idem, Manastirea Neamtului. Viata calugareasca si munca pentru cultura, Tipografia Societatii ,,Neamul
romanesc”, Valenii-de-Munte, 1912.

Mutalép, Daniar, The structure and composition of a proto-philokalic Romanian manuscript from 1769,
in Lora Taseva, Roland Marti (ed.), Translations of Patristic Literature in South-Eastern Europe,

Editura Istros, Braila, 2020, p. 301-333.
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Idem, Viata si opera monahului Rafail de la Hurezi (I), in ,Revista istorica”, XXXIII, nr. 4-6, 2022, p.
357-390.

Furtuna, D., Ucenicii Staretului Paisie in manastirile Cernica si Caldarusani, Nemira, Bucuresti, 2002.

Lemny, Stefan, Sensibilitate si istorie in secolul XVIII romdnesc, Editura Meridiane, Bucuresti, 1990.

Marinescu, Adrian, Viata Sf. Grigorie Sinaitul scrisa de patriarhul Calist, tezaur de istorie §i teologie
isthastd. Legaturile romanilor cu teologia sinaita si cu centrul monahal de la Paroria, in ,,Studii
Teologice”, 11, nr. 2, 2009, p. 223-295.

Mihail, Paul, Staretul Paisie de la Neamt — innoitorul monahismului, in ,Mitropolia Moldovei si
Sucevei”, XXXVIII, nr. 5-6, 1961, p. 409-417.

Mihail, Zamfira, Recenzie la ,,Valentina Pelin, Paisianismul in contextul cultural §i spiritual sud-est si
est european, editie ingrijitd si revizuitd de Andrei Esanu si Valentina Esanu, lasi, Editura
Doxologia, 2017, 324 p.”, in ,,Philologica Jassyensia”, XII, 2, 2017, p. 329-331.

Mihaescu, H., Influenta greceasca asupra limbii romdne pana in secolul al XVI-lea, Editura Academiei,
Bucuresti. 1966.

Minut, Ana-Maria, Morfosintaxa verbului in Ilimba romadna veche, Editura Universitatii
,,Alexandru Ioan Cuza”, Iasi, 2002.

Idem, Studiu asupra morfologiei din Ms. 45, in Eugen Munteanu (coord.), Ana-Maria Ginsac, Ana-Maria
Minut, Lucia-Gabriela Munteanu, Madalina Ungureanu, Vechiul Testament — Septuaginta.
Versiunea lui Nicolae Spatarul Milescu (Ms. 45 de la Biblioteca Filialei din Cluj a Academiei
Romane), Editura Universitatii ,,Alexandru loan Cuza” din Iasi, 2016.

Munteanu, Cristinel, Exercitii de stil pe tema discursului repetat, in ,,Limba romana”, 5-6, 2008, p. 8-12.

Munteanu, Eugen, Lexicologie biblica romdneasca, Editura Humanitas, Bucuresti, 2008.

Idem, Nota asupra editiei, in volumul Monumenta Linguae Dacoromanorum. Biblia 1688, Pars XXII:
losephus ad Machabaeos, Editura Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, lasi, 2012.

Idem, Rolul Bisericii §i al textelor cu continut bisericesc in procesul de formare a vechii romdne literare.
Un punct de vedere filologic, in Nicolae Cristian Cada (ed.), Serban Cantacuzino, Antim Ivireanul
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